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Erscheinungsweise

Die Zeitschrift fiir Genozidforschung erscheint
halbjahrlich mit einem Jahresumfang von circa
300 Seiten.

Der Jahresbezugspreis betrigt 34,90 Euro, fiir
Studierende 27,90 Euro. Das Einzelheft kostet
21,00 Euro, incl. MWSt, zzgl. Versandkosten.
Das Abonnement verlingert sich jeweils um ein
weiteres Jahr, falls es nicht drei Monate vor Ablauf
gekiindigt wird. Bestellungen bitte an den Buch-
handel oder direkt an den Verlag.

Die Einzelbeitrige sind urheberrechtlich geschiitzt.
Alle Rechte, auch die des auszugsweisen Nach-
drucks, der photomechanischen Wiedergabe, der
Weiterverarbeitung in Mikrofilm oder elektroni-
schen Datenverarbeitungsanlagen sowie der Ubet-

setzung vorbehalten.

Einsendung von Manuskripten

Die Redaktion lidt zur Einsendung von Manu-
skripten (in zweifacher Ausfertigung und Diskette)
ein. Uber die Verdffentlichung entscheidet ein
peer-review Verfahren. Unaufgefordert eingesandte
Biicher und Manuskripte kénnen leider nicht

zurtickgesandt werden.
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Ol auf Leinwand, 81 x 100 cm
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Wilhelm Fink / Ferdinand Schéningh
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Editorial

Eric Hobsbawm bat in einem Aunfsatz aus dem
Jabr 1972 (The Social Function of the Past)
die Perspektive der Geschichtswissenschaft auf
die Vergangenheit hinterfragt, dies sowoh!
hinsichtlich des allgemein menschlichen Bewnsst-
seins von 1 ergangenheit als integralen Bestand-
teil von gesellschaftlicher Gegemwart als anch
hinsichtlich der Neigung, die 1 ergangenheit zur
Definition von Mustern heranzuziehen, die als
Modell fiir soziale Transformationen in der
Gegemwart dienen sollen. Eine solche Stippuisite
in die Vergangenbeit, die 3um Zweck der
Gegenwartsverbesserung unternommen werde,
mache jedoch, daranf verwies Hobsbawm mit
Nachdruck, meist kaum mebr dentlich, als die
Liicken in den Dentungen der sozialen Gegen-
wart selbst. Die soziale »Nutzung« der 1 er-
gangenheit kinne nicht nur nicht ohne eine
vielschichtige Auseinandersetzung mit der Frage
nach der Konstruktion sozialer Modelle von Gegen-
wart erfolgen, sie muss Zuden auch mit einer
Analyse des sogialen Charakters eines jeweili-
gen historischen Ereignisses selbst einbergeben.
In den heutigen Anndherungen an den Nati-
onalsozialismus, und dies betrifft Perspektiven
der Offentlichkeit und der Bildungsinitiativen
ebenso wie Perspektiven der Wissenschaft,
scheinen die Beschdftignngen mit Herrschafts-
aspekten, Krieg und Holocanst wieder wesent-
lich stirker anhand einer Gegenwartsrelevanz,
erklart zu werden. Dies ist sicherlich nicht
unabhdngig von der aktuell seltener widerspro-
chenen Ansicht zu seben, dass die bistorischen

Charakteristika des NS bestens und in diverser



Breite erforscht sind, ferner nicht von den Be-
deutungsverschiebungen des 21. Jahrhunderts:
dem Zwang ur Eriffnung von Perspektiven
anf eine globalisierte Welt, der Schliefung der
Erinnerungsmarke Mittelenropas an den Zwei-
ten Weltkrieg mit der dentschen Vereinigung,
der Rehabilitierung starker Staatsformationen,
dem Feblen der Zeitzengen — nicht znletzt der
Entstebung eines akzeptierten politischen, als
Lsraelkritik getarnten Antisemitisnus.

Bemerkenswert ist der Wissensverlust, der
hinsichtlich der Komplexitat der Prozesse der
Vorbereitung, der ideologischen Rabniung und
der Auswirkungen des Holocausts und anderer
Genozide im 20. Jabrhundert festgestellt werden
kann. So scheint trotz, der Vielgestaltigkeit
sozialgeschichtlicher Forschungen zum Natio-
nalsozialismus der soziale Charakter von
Volkermordverbrechen heute deutlich u wenig
beachtet zu werden.

Dabei sind in der gegenwartigen Auseinan-
dersetzung mit V'olkermordyerbrechen zwei
Strimungen n erkennen: Zum einen ist eine
vermehrte Beschdftigung mit staatlicher Gewalt
und kollektiven politischen Gewaltakten in den
Bereichen des dffentlichen Rechts und Vilker-
rechts, der aktiven Politikberatung und der
Konfliktforschung festzustellen, dies insbesonde-
re zu den Fragen der Maglichkeiten von 1 er-
hinderung und Intervention, aber anch zur
Frage der Strafbarkeit. Zum anderen lisst sich
eine Gewichtsverlagerung der historischen, an
Strukturen interessierten Forschung in den
Bereich der »Taterforschung« nachzeichnen, dies

Jedoch nicht selten einhergehend mit einer Be-
vorzugung entpolitisierter Gewaltverstindnisse
und einer Konzentration anf die unmittelbare
Situation der Gewaltansiibung, das heifst eben

anf den angenommenen »Tater«.

Was in den aktuellen wissenschaftlichen
Reaktionen auf Gewaltverbrechen nicht selten
vernachldssigt wird, ist die generationeniiber-
danernde soziale Dimension von 1V olkermord,
diese sowohl hinsichtlich der Entstehung eines
gesellschaftlichen Konsens fiir die Entstehung
einer »Tatergesellschaft«, als anch hinsichtlich
der Bedingungen und Entwicklungen von Erin-
nerung, traumatischen Nachfolgen — und erfolg-

reichen gesellschaftlichen Homogenisiernngen.

Die Studien, die der vorliegende Band vorstellen
darf, stellen sich dieser Dimension hinsichtlich
beider genannter Ebenen: Der Wirkung von
Medien anf das soziale Handeln in einem
Volkermord (Radio, Literatur) sowie die
Durchsetzung sozialer Muster der Weltan-
schauung, ferner den sozialpolitischen Bedin-
gungen und Auspragungen von Erinnerung.
Dabei zeigen die Beitrige von Mareike Meis
und Lasse Wichert mit hartnéckiger Genanig-
keit anf, wie die Bedeutung von politischer
Weeltanschauung in sozialpolitischen Mustern
erkannt werden kann, die eine ldentifiziernng
anbieten und einen Ausschluss logisch machen.
Mareike Meis macht in ibrer Studie der
Funktion und Wirkung des Radiosenders
Radio Télévision Libre des Milles Collines
die Konzepte der imagined community (Be-
nedict Anderson) und der sekundiren Oralitit
(Walter Ong) nutzbar, woriiber es ibr zum
einen gelingt, eine aufSerst differengierte und
vielschichtige Analyse zur Frage zu erarbeiten,
warnm das Radio als ein so entscheidendes
Element im Genozid in Ruanda wirken konn-
te. Zum anderen ergffnet die Studie mit der
Frage nach der Interaktion in Gewaltprozessen
ein siberraschendes Defizit der bisherigen For-

schung.
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Lasse Wichert spiirt auf einer hichst breiten
Quellenbasis der literarischen Figur nach, die
iber das Leben von Albert 1.eo Schlageter in
den 1920er und 30er Jahren entwickelt worden
ist. Die Ausgangsfragestellung, welche Funkti-
on dieser Figur in den zeithistorischen Diskur-
sen als Deutungsfolie fiir die gesellschaftliche
Zukunft Deutschlands 3ugekommen ist, wird
auf einer theoretischen Ebene entwickelt, die
Schemata fiir eine vielschichtige interdisziplindre
Lesart der nationalsozialistischen Weltan-
schanung ur 1V erfiigung stellt.

Kerstin von Lingen eigt Ausschliisse in
Erinnerungsdiskursen auf, die sie in ihrer
Ambivalenz und anch Unlisbarkeit steben
lisst. Gerade mit ihrem 1V erzicht daranf, die
kontroversen Einstellungen hinsichtlich der
Frage, ob identifizierter Besitz (ein Koffer) eines
Uberlebenden ans dem Musenm Anschwitz
oder ein identifiziertes Kunstwerk (Zeichnungen
von Dina Gottliebova) zuriick verlangt werden
kann, unter einer versibnenden Perspektive
vermittelnd usammenschliefen, fordert sie
Akszeptanz dafiir, dass Erinnerung unter-
schiedlich ist und unterschiedliche Anspriiche
erbeben kann. Es gibt keine gleiche Erinnerung
zwischen Opfern und Staaten, Uberlebenden
und Museen. Im Schnittfeld von Erinnerungs-
politik, juristischen Positionen, Museumsethifk,
Ausstellungskongepten und offentlich-
pédagogischen Auftrigen geichnet die Autorin
nach, dass die Grenzglinien wischen der Aner-
kennung und Relativierung eines Zeugnisses

iiberraschend unsicher sind.

Wir frenen uns sebr, mit diesem Heft Fragen
erdffnen u Ronnen, die in den Beitrigen der
anstehenden Hefte weiterverfolgt werden —
womit wir bereits die nachfolgenden Hefte

ankiindigen, mit denen wir in diesem Jabr in
dichter Folge die Verspdtung in der Erschei-
nung der Halbjahresbinde anfholen machten.

Titelbild: Assadour,
Deux constructions
polychromes,
1999/2003,

Ol auf Leinwand,
81x100 cm



